LU M T I U i
Sir Anthony € uno dei maggiori
studiosi di distribuzione dei red-
diti. Il suo umorismo & fatto di bat-
tutine e di visioni. Come quella
della grande parata dell'umanita:
«mmaginiamo una parata della
distribuzione dei redditi» raccon-
ta Sir Anthony davanti ad una pla-
tea che ha cercato di coprire ogni
spazio libero. «Mettiamo in rela-
zione l'altezza conilreddito. Una
personaalta 1 metro e 70 rappre-
senta un reddito medio. Faccia-
moli marciare. Il 60 per cento &
sotto il livello medio ed € alto so-
lamente un metro. 1} 18 per cento
della papolazione italiana fa par-
te di questo primo gruppo. Sono
inuovi poveri. Vifanno parte i di-
soccupali, i disabili, i senza casa,
ma anche i salariati che devono
preoccuparsi delle loro famiglie
e che allarmano i politict perché
rivelano una scomoda verita, os-
sia cheil lavoro non garantisce di
per sé un viatico per l'affranca-
mento sociale e civile. Il 26 per
cento dei bimbiin ltalia vive in fa-
miglie potenzialmente povere».
Il primo grande gruppo di que-
sta parata della distribuzione dei
redditi avanza, nella visione del-
I'economista, con la testa rivolta
in giti: «Quasi tutti sono indebita-
ti. Un quarto dei cittadini ameri-

cani vive con la minaccia conti-
nua di non farcela, di non riusci-
re a sciogliere il vincolo con i pro-
pri debitorir.

«l gruppo che segue i poveri -
prosegue nel suo racconto Atkin-
son - & formato da persone che
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lioni di dolfari al mese».

I metra di confronto di tale di-
sparita di ricchezza & il reddito
medio di una famiglia italiana che
si attesta, secondo Atkinson, in
2000 euro al mese. «Cid significa
- spiega Sir Anthony - che Bill Ga-

delle stelle molto in voga negli an-
ni Ottanta, che spiegava come al-
cune persone di talento dipenda-
no dall’economia e dal commer-
cion.

Ma a alla fine della parata del-
la grande distribuzione dei red-
diti, Sir Anthony pone alcune
grandi domande: «Fino a che pun-
to & giustificabile I'accumulo di
risorse nelle mani di poche per-
sone? Per quale motivo il livello
di poverta ¢ rimasto pili 0 meno
inalterato negli ultimi vent'anni
mentre & schizzato il livello diric-
chezza di una piccolissima per-
centuale di umanita rappresenta-
ta dai ricchi pit ricchi? Cosa de-
termina il salario degli individui?
La loro capacita professionali. la
loro produttivita o unicamente la
posizione che ricoprono al verti-
ce della piramide di una societa
o di una impresa? O & la rendita
di privilegi che si tramanda di fi-
glioin figlio a determinare il livel-
lo di ricchezza?

E la risposta di Sir Anthony po-
ne il problema politico: «Gli am-
ministratori sono affascinati dal-
I'idea delle pari opportunita. Ma
come come & possibile una pari-
ta sociale se alcuni partono con
un vantaggio enorme rispetlo agli
altri?».







